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Impressum und Arbeitsstatus

VORSPANN

Dieses Dossier ist als Arbeitsfassung fiir Website, Akademie, Debattenkarten und
strategische Kommunikation gedacht.

Der Text entwickelt das Wellen-Tiefen-Modell zu einem eigenstandigen Grundmodell der
Wirkungsokonomie fir 6ffentliche Kommunikation und Debattenfihrung. Er verbindet die finf sichtbaren
Wellen offentlicher Wirkung mit der Tiefendimension, in der Erfahrungen, Anreize, Macht, Infrastruktur,
Medienlogik und institutionelles Vertrauen liegen.

Das Dossier darf als Baukasten gelesen werden: Es enthalt Theorie, Begriffe, Website-Architektur,
Musterseiten fur Debattenkarten, redaktionelle Leitplanken und Formulierungen, die direkt in Inhalte,
Akademie-Lektionen oder Prasentationen ibernommen werden kénnen.

Die Begriffe folgen der Logik der Wirkungsokonomie: Wirkung ist nicht automatisch positiv. Sie beschreibt
tatsachliche Zustandsveranderung. Bei 6ffentlicher Kommunikation geht es haufig zunachst um
Wirkungspotenziale, Wirkungsrisiken, Resonanzraume und plausible Wirkpfade.

« Status: konzeptionelle Arbeitsfassung, nicht empirische Endfassung.



« Ziel: einheitliche Sprache fur Debattenkarten und 6ffentlichen Wirkungsraum.

» Schwerpunkt: Kommunikation verstehen, nicht Menschen bewerten.

Merksatz: Nicht die Person wird bewertet, sondern die Wirkungspotenziale éffentlicher Kommunikation werden
sichtbar gemacht.

Leitfrage des Dossiers

VORSPANN

Wie lasst sich erklaren, dass 6ffentliche Debatten haufig frither kippen, als Faktenchecks
greifen?

Die Leitfrage lautet nicht: Wie gewinnt man eine Debatte? Die wirkungsékonomische Frage ist tiefer: Wie
erzeugen Aussagen, Narrative, Medienformate und Plattformdynamiken 6ffentliche Wirkung - und wie
bleibt eine demokratische Offentlichkeit unter Druck priif-, lern- und korrekturfahig?

Die fuinf Wellen beschreiben die sichtbare Dynamik: Aufmerksamkeit, Emotion, Deutung, Resonanz und
Verschiebung. Die Tiefe beschreibt das, was diese Wellen tragt: soziale Erfahrungen, materielle Lage,
Vertrauen, Machtinteressen, Infrastruktur, Medienlogiken und falsche Anreize.

Das Modell ist kein Rhetorikhandbuch und keine Anleitung zur Manipulation. Es ist ein Analyse- und
Orientierungsmodell. Es hilft, Debatten nicht nur nach Wahrheit oder Falschheit zu lesen, sondern nach
Wirkungspotenzial, Wirkungsgewicht, Resonanzraum und Systemfrage.

» Was wird sichtbar?

» Was wird gefuhlit?

* Was wird gedeutet?
» Was wird verstarkt?

» Was verschiebt sich?

» Was liegt darunter?

Merksatz: Fakten priifen Aussagen. Das Wellen-Tiefen-Modell liest ihre 6ffentliche Wirkung.

Executive Summary

VORSPANN

Das Wellen-Tiefen-Modell ist die Dachlogik fiir wirkungsékonomische Kommunikation
und Debattenanalyse.

Offentliche Kommunikation transportiert nicht nur Informationen. Sie setzt Wirkpotenziale frei: Sie bindet
Aufmerksamkeit, aktiviert Emotionen, bietet Deutungen an, erzeugt Resonanz und kann politische oder
gesellschaftliche Verschiebungen vorbereiten. Diese Dynamik lasst sich in finf Wellen beschreiben.




Die fuinf Wellen sind kein linearer Ablaufplan. Sie sind ein Wirkungsraster. Manche Debatten bleiben bei
Aufmerksamkeit hangen. Andere springen sofort in Emotion, weil ein Thema voraufgeladen ist. Die fiinfte
Welle entsteht erst dort, wo sich Agenda, Verhalten, Normen, Vertrauen oder Entscheidungen verandern.

Entscheidend ist die Tiefe. Eine Aussage schlagt Wellen, weil sie auf Erfahrungen, Angste,
Ungerechtigkeiten, Infrastrukturliicken, wirtschaftliche Fehlanreize oder beschéadigtes Vertrauen trifft.
Wirkungsokonomische Kommunikation fragt deshalb nicht nur: Was stimmt? Sondern: Warum wirkt es?
Was verdrangt es? Welche Systemfrage musste gestellt werden?

 Debattenkarten werden zur praktischen Anwendung des Modells.
 Der Debatten-Kompass beantwortet konkrete Narrative.
» Der Resonanz-Kompass prift Aufmerksamkeitsgewicht gegen Wirkungsgewicht.

« Der Ursachen-Navigator fuhrt von der sichtbaren Welle zur Tiefenstruktur.

Merksatz: Debatten sind nicht nur Meinungsaustausch. Sie sind Wirkungsrdume.

VORSPANN

Das Dossier ist als 100-Seiten-Arbeitsfassung aufgebaut: von der Theorie liber die funf
Wellen bis zur konkreten Website- und Debattenkartenlogik.

Teil | begriindet, warum o6ffentliche Kommunikation wirkungsékonomisch gelesen werden muss. Er klart
den Trivialitatseinwand, grenzt Faktencheck, Folgencheck und Wirkungsanalyse voneinander ab und
etabliert die Grundbegriffe.

Teil Il entfaltet die funf Wellen: Aufmerksamkeit, Emotion, Deutung, Resonanz und Verschiebung. Jede
Welle erhalt Definition, Mechanismus, Fehlsteuerungen, Priffragen und Anwendungshinweise fur
Debattenkarten.

Teil Il beschreibt die Tiefe des 6ffentlichen Wirkungsraums. Teil IV Ubersetzt das Modell in
Debattenkarten. Teil V zeigt, wie diese Architektur auf der Website, in der Akademie und in redaktionellen
Formaten sichtbar werden kann.

e Teil I: Grundlegung und Begriffe.

« Teil II: Die funf Wellen 6ffentlicher Wirkung.

* Teil lll: Die Tiefe des Wirkungsraums.

* Teil IV: Debattenkarten und Debattenfiihrung.

* Teil V: Website-Architektur und Werkzeuge.

Merksatz: Das Modell ist Theorie, Werkzeug und redaktionelle Architektur zugleich.

Wie dieses Dossier gelesen werden soll

VORSPANN

Das Dossier kann linear gelesen werden, funktioniert aber auch als Nachschlagewerk
und Baukasten.



Wer die theoretische Begriindung sucht, beginnt mit Teil I. Wer konkrete Debattenkarten bauen will, kann
direkt zu Teil IV springen. Wer die Website umbauen mdchte, findet in Teil V eine mogliche
Navigationslogik fiir den Bereich Offentlicher Wirkungsraum.

Die Sprache ist bewusst doppelt angelegt: anschlussfahig fiir eine breite Offentlichkeit und prazise genug
fur Akademie, Redaktion, politische Bildung und wissenschaftliche Weiterentwicklung. Das Modell soll
nicht komplizierter wirken, als es ist; es darf aber auch nicht auf den Satz reduziert werden, dass alles
irgendwie Folgen habe.

Jede Seite enthalt eine Kernaussage, erlauternde Absétze, Priffragen oder Anwendungen und einen
Merksatz. Dadurch kann das Dossier spater leicht in Website-Bausteine, Seminarfolien, Glossartexte
oder Debattenkarten-Templates zerlegt werden.

o Lesart 1: Grundsatztext fir WOk-Kommunikation.
 Lesart 2: Handbuch fiir Debattenkarten.
* Lesart 3: Website-Konzept fur den 6ffentlichen Wirkungsraum.

* Lesart 4: Grundlage fur Akademiemodule und Workshops.

Merksatz: Ein gutes Modell erklért nicht alles. Es macht die richtigen Unterschiede sichtbar.

Teil | - Warum ein Modell 6ffentlicher Wirkung nétig ist

TEIL |
Offentlichkeit ist kein neutraler Marktplatz von Aussagen. Sie ist ein Wirkungsraum.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Teil | - Warum ein Modell 6ffentlicher Wirkung nétig ist* im Modell der
funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur
Inhalte transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Aussagen
fallen in soziale, emotionale und mediale Raume, die bereits vorstrukturiert sind.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: zuerst den Resonanzraum beschreiben, bevor eine
Antwort formuliert wird Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung
markieren und anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welche Erfahrungen liegen im Raum?
» Welche Medienlogik sortiert die Aufmerksamkeit?

» Welche Gruppen greifen den Satz auf?

| Merksatz: Offentlichkeit ist der Raum, in dem Sprache soziale Wirklichkeit vorbereitet.




Der Trivialitatseinwand

TEIL |

Der Einwand ,,Handlungen haben Wirkung“ verwechselt Alltagsweisheit mit
Steuerungsarchitektur.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Der Trivialitdtseinwand"“ im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Trivial ist nur, dass Handlungen Folgen
haben; nicht trivial ist die Analyse von Wirkungspotenzial, Wirkungsrisiko, Wirkungsraum und
Ruckkopplung.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: den Unterschied zwischen Folge, Wirkung,
Wirkungspotenzial und Wirkungslenkung erklaren Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den
Kipppunkt der Verkirzung markieren und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Was ist nur Folge?
» Was ist Wirkungspotenzial?

» Welche Rickkopplung entsteht?

Merksatz: Die WOk sagt nicht nur: Es wirkt. Sie fragt: wie, wo, auf wen und mit welcher Riickkopplung?

Von vernetztem Denken zur Wirkungsékonomie

TEIL |
Vernetztes Denken ist Grundlage, aber es ersetzt keine Wirkungsarchitektur.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Von vernetztem Denken zur Wirkungstkonomie* im Modell der funf
Wellen offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Die
Wirkungsdkonomie geht tber die Einsicht hinaus, dass alles zusammenhéngt. Sie fragt, wie Wirkungen
sichtbar, bewertet und riickgekoppelt werden.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.



Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Zusammenhéange nicht nur nennen, sondern in
Anreize, Regeln und Antwortqualitat bersetzen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den
Kipppunkt der Verkirzung markieren und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welche Wechselwirkung ist relevant?
» Welche Wirkung ist nicht kompensierbar?

» Welche Ruckkopplung veréndert Verhalten?

Merksatz: Die WOk bleibt nicht beim Staunen (iber Vernetzung stehen.

Offentlichkeit als Wirkungsraum

TEIL |
Offentlichkeit ist ein Resonanz-, Orientierungs- und Korrekturraum.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Offentlichkeit als Wirkungsraum* im Modell der fiinf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. In Offentlichkeit wird vorgeordnet,
was als Problem gilt, wer glaubwiirdig erscheint und welche Losung plausibel wirkt.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Debatten nicht nur als Meinungsaustausch, sondern
als Wirkungsraume lesen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der
Verkiurzung markieren und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was wird als Problem definiert?
» Wer gilt als glaubwirdig?

» Welche Losung wirkt naheliegend?

Merksatz: Demokratie braucht freie Rede und die Fahigkeit, 6ffentliche Wirkung zu sortieren.

Kommunikation ist kein Informationskanal

TEIL |



Sprache transportiert nicht nur Fakten. Sie setzt Beziehungen, Rollen und Deutungen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Kommunikation ist kein Informationskanal“ im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Jede Aussage tragt
Tonalitat, Frame, implizite Schuldzuschreibung, soziale Adresse und emotionale Einladung.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: nicht nur den Sachgehalt, sondern auch Frame,
Tonalitat und implizite Botschaft priifen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt
der Verkurzung markieren und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was wird gesagt?
» Was wird nahegelegt?

» Welche Beziehung wird hergestellt?

Merksatz: Wer nur den Satz prift, (bersieht oft den Raum, den der Satz éffnet.

Der Stein, die Wellen und die Tiefe

TEIL I

Der Stein ist die Aussage, die Wellen sind 6ffentliche Dynamiken, die Tiefe sind
Systembedingungen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Der Stein, die Wellen und die Tiefe* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Die Metapher macht
sichtbar, dass eine Aussage nicht isoliert wirkt, sondern in einen Resonanzraum fallt und dort Wellen
schlagt.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Aussage, Wellen und Tiefenstrukturen getrennt
analysieren und anschlieBend wieder verbinden Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den
Kipppunkt der Verkirzung markieren und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.



* Was ist der Stein?
* Welche Wellen entstehen?

» Welche Tiefe tragt die Wellen?

Merksatz: Die reaktive Debatte schaut auf den Stein. Die Wirkungsanalyse schaut auf Stein, Wellen und Tiefe.

Das Grundschema des Modells

TEIL |
Ausldser trifft auf Resonanzraum, daraus entstehen Wellen und Riickkopplungen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Das Grundschema des Modells" im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Das Modell ist nichtlinear: Emotion
kann vor Aufmerksamkeit stehen, Resonanz kann Aufmerksamkeit erzeugen, Deutung kann
Faktenprifung vorstrukturieren.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen mdaglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: die dominante Welle bestimmen, statt einen starren
Ablauf zu unterstellen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung
markieren und anschlielRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Welche Welle dominiert?
» Welche Rickkopplung entsteht?

* Welche Welle wurde vorbereitet?

Merksatz: Die fiinf Wellen sind kein Ablaufplan, sondern ein Wirkungsraster.

Drei Ebenen: Ausloser, Welle, Tiefe

TEIL |
Jede Debattenkarte sollte zwischen Ausloser, Wellen und Tiefe unterscheiden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Drei Ebenen: Ausloser, Welle, Tiefe* im Modell der fiinf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Der Ausldser erklart
nicht die ganze Debatte. Die Wellen zeigen die sichtbare Dynamik, die Tiefe erklart ihre
Anschlussfahigkeit.



Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: jede Debattenkarte in drei Ebenen strukturieren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Was ist der Ausloser?
* Welche Welle lauft?

* Welche Tiefenursache ist aktiv?

Merksatz: Ausléser ohne Tiefe bleibt punktuell. Tiefe ohne Welle bleibt abstrakt.

Warum Faktenchecks nicht reichen

TEIL |
Faktenchecks sind unverzichtbar, aber sie greifen oft erst, wenn der Frame sitzt.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Warum Faktenchecks nicht reichen® im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume veréndert. Viele Narrative
wirken nicht, weil sie vollstandig wahr sind, sondern weil sie eine Deutung anbieten, bevor die Prifung
beginnt.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Faktencheck, Folgencheck und Wirkungsanalyse klar
trennen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlielend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was stimmt?
* Welche Deutung wird gesetzt?

» Was passiert, wenn die Deutung dominiert?

Merksatz: Fakten sind notwendig. Aber ohne Wirkungsanalyse kommen sie oft zu spét.




Folgencheck statt nur Faktencheck

TEIL |
Der Folgencheck prift, welche Wirklichkeit eine Deutung erzeugen wiirde.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Folgencheck statt nur Faktencheck” im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume veréndert. Eine Aussage kann
einen wahren Kern enthalten und trotzdem zu einer falschen politischen Schlussfolgerung fuhren.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: wahren Kern, Kipppunkt und Folgen der Deutung
sichtbar machen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung
markieren und anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was stimmt daran?
* Wo kippt es?

» Welche Politik wiirde daraus folgen?

Merksatz: Nicht jede richtige Beobachtung trégt eine richtige politische Schlussfolgerung.

Wirkung, Wirkungspotenzial, Wirkungsrisiko
TEIL |
Bei Medien, Sprache und Debatten muss begrifflich sauber unterschieden werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Wirkung, Wirkungspotenzial, Wirkungsrisiko* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Wirkung ist
tatsachliche Zustandsveranderung; Wirkungspotenzial ist Moglichkeit; Wirkungsrisiko ist Maglichkeit
negativer oder destabilisierender Wirkung.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.



Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: bei Debatten meistens von Potenzialen, Risiken und
Wirkpfaden sprechen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung
markieren und anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was ist nachweisbar?
» Was ist plausibel?

* Was ist Risiko?

Merksatz: Bei Kommunikation ist Prézision wichtiger als dramatische Behauptung.

Analyse und Nachweis

TEIL |

Das Modell ersetzt keinen empirischen Wirkungsnachweis. Es strukturiert plausible
Wirkpfade.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Analyse und Nachweis" im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Debattenkarten sind keine Kausalstudien.
Sie zeigen, welche Resonanzraume und Risiken durch Aussagen gedffnet werden kénnen.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fir die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Unsicherheit offen markieren und Uberkausalitét
vermeiden Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren
und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was ist beobachtet?
» Was ist plausibel?

» Was miisste empirisch gepruft werden?

Merksatz: Das Modell ist ein Debattenradar, kein Richterstuhl.

Die demokratische Grenze

TEIL |



Das Modell darf nie als Wahrheitshehérde oder Meinungskontrolle missverstanden
werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Die demokratische Grenze" im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume veréandert. Demokratische Offentlichkeit
braucht Streit, Zumutung und Widerspruch. Wirkungsanalyse bewertet nicht Menschen, sondern
Wirkpfade.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Freiheit und Korrekturféahigkeit gemeinsam schiitzen
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Bewerten wir Menschen oder Aussagen?
* Gibt es legitime Sorge?

» Wie bleibt Widerspruch moglich?

| Merksatz: Demokratische Resilienz entsteht nicht durch weniger Streit, sondern durch bessere Korrekturfdhigkeit.

Kernbegriffe fiir Debattenkarten

TEIL |
Ein gemeinsames Vokabular verhindert Beliebigkeit.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Kernbegriffe fur Debattenkarten im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Ausldser, Wirkungspotenzial,
Wirkungsrisiko, Wirkpfad, Resonanzraum, Wirkungsgewicht, Aufmerksamkeitsgewicht, Tiefe und
Systemfrage mussen konsistent verwendet werden.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: ein kleines Glossar fur jede Debattenkarte mitdenken
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welcher Begriff ist zentral?
* Wird Wirkung neutral verwendet?

« Ist die Systemfrage klar?

Merksatz: Ein Modell wird stark, wenn seine Begriffe wiedererkennbar bleiben.

Teil Il - Die fiinf Wellen im Uberblick

TEIL Il
Die fiinf Wellen beschreiben, wie ein 6ffentlicher Ausléser Wirkungspotenziale entfaltet.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Teil Il - Die funf Wellen im Uberblick® im Modell der fiinf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Aufmerksamkeit
macht sichtbar, Emotion macht fiihlbar, Deutung macht bedeutungsvoll, Resonanz macht sozial verstarkt,
Verschiebung macht politisch oder gesellschaftlich folgenreich.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geftlihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: jede Debatte mit den finf Leitfragen prifen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Was wird sichtbar?
» Was wird gefuhlt?
» Was bedeutet es?
» Wer greift es auf?

* Was verandert sich?

| Merksatz: Die Wellen zeigen nicht nur, worliber gesprochen wird, sondern wie eine Debatte wirkt.

Welle 1: Aufmerksamkeit

TEIL 1l



Aufmerksamkeit ist die Eintrittsschwelle 6ffentlicher Wirkung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Welle 1: Aufmerksamkeit* im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Ohne Aufmerksamkeit bleibt
selbst das Wichtigste wirkungsarm. Umgekehrt kann eine dinne Aussage enorme Wirkung entfalten,
wenn sie Sichtbarkeit bindet.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Sichtbarkeit nicht automatisch mit Relevanz
gleichsetzen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Warum jetzt?
» Wer schaut hin?

» Was wird verdrangt?

Merksatz: Die erste Frage lautet: Warum sehen gerade jetzt so viele genau hierhin?

Mechanismen der Aufmerksamkeitswelle

TEIL 1l

Aufmerksamkeit entsteht durch Trigger, Timing, Konflikt, Plattformlogik und
Wiederholung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Mechanismen der Aufmerksamkeitswelle* im Modell der fiinf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Konflikt, Empdrung,
Angst, Personalisierung und einfache Schuldzuschreibung erhéhen die Wahrscheinlichkeit, dass Medien
und Plattformen reagieren.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: die Mechanismen der Sichtbarkeit offenlegen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welcher Trigger wirkt?
» Welches Timing tragt?

» Welche Wiederholung verstarkt?

Merksatz: Aufmerksamkeit sortiert Offentlichkeit, bevor Argumente sortiert werden.

Fehlsteuerungen der Aufmerksamkeit

TEIL Il
Aufmerksamkeit wird gefahrlich, wenn sie Lautstarke statt Wirkung belohnt.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Fehlsteuerungen der Aufmerksamkeit* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Empdrung kann den
Frame verstarken, den sie kritisieren will. Themen kénnen berhitzen, wahrend leise
Hochwirkungsthemen unsichtbar bleiben.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geftlihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfuhrung bedeutet das: bewusste Nicht-Verstarkung und Umlenkung auf
Systemfragen eintiben Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung
markieren und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

« Verstarkt Widerspruch die Welle?
 Wird die Ursache verdeckt?

« Ist Nicht-Reaktion manchmal kliiger?

Merksatz: Nicht jede Welle zeigt eine tiefe Strémung.

Welle 2: Emotion

TEIL Il

Emotion ist nicht der Feind guter Debatten. Sie ist ein Wirkungsfaktor.



Diese Seite vertieft den Baustein ,Welle 2: Emotion“ im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Angst, Wut, Krankung, Hoffnung und
Zugehorigkeit bestimmen, ob Menschen eine Aussage aufnehmen oder abwehren.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Emotionen ernst nehmen, ohne ihnen automatisch
Deutungshoheit zu geben Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der
Verkirzung markieren und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

« Welche Emotion dominiert?
» Welche Erfahrung tragt sie?

« Wohin wird sie gelenkt?

| Merksatz: Empathie hért die Erfahrung; Populismus kapert sie.

Mechanismen der Emotionswelle

TEIL I
Emotionen entstehen aus Erfahrung, Status, Zugehoérigkeit, Bedrohung und Erwartung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Mechanismen der Emotionswelle* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Satze wirken stark,
wenn sie eine schnelle Beziehung anbieten: wir gegen die, unten gegen oben, Freiheit gegen
Bevormundung.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfliihrung bedeutet das: emotionale Sortierung als Wirkungsmechanismus
sichtbar machen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung
markieren und anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Wer ist ,wir*?

* Wer ist ,die*?



» Welche Bedrohung wird erzahlt?

Merksatz: Emotion ist politisch, sobald sie Zugehdrigkeit und Schuld sortiert.

Sorge, Krankung und Status

TEIL Il
Berechtigte Sorgen miissen von manipulativen Schlussfolgerungen getrennt werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Sorge, Krdnkung und Status* im Modell der finf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Wer echte Sorgen sofort abwertet,
verstarkt Misstrauen. Wer sie manipulativ nutzt, verwandelt Erfahrung in Feindbildbindung.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Sorge anerkennen und den Kipppunkt markieren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlielend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welche Sorge ist real?
» Welche Krankung wird bertihrt?

» Welche Schlussfolgerung ist manipulativ?

Merksatz: Der wahre Kern einer Sorge gehért nicht denjenigen, die ihn manipulativ nutzen.

Emotion ohne Abwertung

TEIL 1l

Gute Debattenfihrung nimmt Gefiihle ernst, ohne daraus automatisch Wahrheit zu
machen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Emotion ohne Abwertung“ im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Zwischen kalter Faktensprache
und Stimmungsbedienung liegt eine dritte Moglichkeit: Emotion anerkennen, Deutung prifen, Folgen
sichtbar machen.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden



wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: zweistufig antworten: Erfahrung zuerst, Frame danach
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Riuckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Wie klingt Anerkennung?
* Wie wird der Frame verschoben?

» Welche Systemfrage folgt?

Merksatz: Empathie ist kein Einverstdndnis mit jeder Deutung.

Welle 3: Deutung

TEIL I
Deutung ist die Welle, in der aus Ereignissen Problemdefinitionen werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Welle 3: Deutung“ im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Hier entscheidet sich, ob Klimapolitik
Schutz oder Verbot, Migration Belastung oder Gestaltungsaufgabe und Burokratie Ursache oder
Reparaturmaschine genannt wird.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Frames erkennen und bessere Deutungen anbieten
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was bedeutet das?
* Wer ist schuld?

* Welche L6sung wirkt naheliegend?

Merksatz: Die Deutungswelle entscheidet, in welchem Raum Fakten ankommen.




Frames als Wirkungspotenziale

TEIL Il
Ein Frame ist ein Deutungsangebot mit Wirkungspotenzial.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Frames als Wirkungspotenziale* im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Frames wahlen aus, welche
Ursache z&hlt, wer handelt, wer leidet, wer schuld ist und welche Losung plausibel wirkt.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: den Frame nicht nur widerlegen, sondern die
Systemfrage verandern Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der
Verkurzung markieren und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was wird hervorgehoben?
« Was wird ausgeblendet?

* Welche Antwort wird vorgepragt?

Merksatz: Wer nur gegen einen Frame argumentiert, bleibt oft in ihm gefangen.

Narrative und Erzahlmuster

TEIL I
Narrative sind wiederholte Deutungsmuster mit 6ffentlichem Gedéachtnis.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Narrative und Erzahlmuster” im Modell der funf Wellen &ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. ,Die da oben®, ,wir zahlen fur alle®
oder ,alles wird verboten” sortieren viele verschiedene Ereignisse in dieselbe Geschichte.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: das einzelne Narrativ mit dem Ubergreifenden Muster
verbinden Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welches Muster wird wiederholt?
* Welche alte Emotion wird aktiviert?

» Welche Ereignisse werden eingesammelt?

Merksatz: Narrative sind die Langzeitwellen éffentlicher Kommunikation.

Deutung und Schuldzuschreibung

TEIL Il
Schuldzuschreibung reduziert Komplexitat und erzeugt emotionale Entlastung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Deutung und Schuldzuschreibung® im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert.
Wirkungsokonomisch muss zwischen Verantwortung und Stuindenbocklogik unterschieden werden.
Verantwortung klart Handlungsféhigkeit, Sindenbocklogik verschiebt Wut.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geftlihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Verantwortungsarchitektur statt Feindbildlogik
formulieren Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Wer kann etwas éndern?
e Wer wird nur symbolisch beschuldigt?

» Welche Ursache wird verdeckt?

Merksatz: Gute Debattenfiihrung ersetzt Stindenbocklogik durch Verantwortungsarchitektur.

Welle 4: Resonanz

TEIL Il

Resonanz ist die Welle, in der eine Aussage sozial verstarkt wird.



Diese Seite vertieft den Baustein ,Welle 4: Resonanz" im Modell der fiinf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Zustimmung, Empérung, Ironisierung und
Widerspruch kénnen die Sichtbarkeit erhéhen und den Frame verlangern.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Verstarkung nicht nur als Zustimmung verstehen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Wer greift es auf?
» Wer profitiert?

» Welche Gegenrede verstarkt?

| Merksatz: Nicht nur Zustimmung ist Resonanz. Auch Empdrung kann Verstédrkung sein.

Resonanzraume

TEIL 1l

Ein Resonanzraum ist der soziale, mediale oder emotionale Raum, in dem Aussagen
anschlussfahig werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Resonanzraume” im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Ein Satz, der in einem Raum absurd wirkt,
kann in einem anderen Raum bestétigend oder mobilisierend wirken.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: den Raum analysieren, in den der Satz fallt Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Welche Gruppe hort zu?

» Welche Erfahrung teilt sie?



» Welche Medien tragen den Satz?

Merksatz: Ein Satz fallt nie in einen leeren Raum. Er fallt in Resonanz.

Plattformlogik und algorithmische Verstarkung

TEIL Il
Digitale Plattformen sind keine neutralen Leitungen. Sie sortieren Sichtbarkeit.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Plattformlogik und algorithmische Verstarkung“ im Modell der flnf
Wellen offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume veréndert. Plattformen
belohnen haufig Reaktion, Konflikt, Verweildauer und Identitatsbindung. Dadurch kénnen Wellen
kiinstlich wachsen.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: technische und 6konomische Verstarkungslogiken
mitpriifen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren
und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Plattform belohnt?
* Welche Reaktion zahlt?

* Welche Korrektur fehlt?

Merksatz: Der éffentliche Wirkungsraum wird auch von unsichtbaren Sortiermaschinen geprégt.

Gruppen, Milieus und Gegenreaktionen

TEIL 1l
Resonanz entsteht, wenn Aussagen Zugehdorigkeit beriihren.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Gruppen, Milieus und Gegenreaktionen® im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Eine Aussage kann
Zustimmung und Widerspruch als Identitatstest organisieren. Dann geht es nicht mehr nur um die Sache,
sondern um Loyalitat.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden



wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfuhrung bedeutet das: Sachfrage und Identitatsprifung entkoppeln Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Riuckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Wer flhlt sich bestétigt?
» Wer fhlt sich angegriffen?

» Wird Widerspruch als Verrat markiert?

Merksatz: Debatten kippen, wenn Aussagen zu Zugehdrigkeitstests werden.

Welle 5: Verschiebung

TEIL 1l

Die fiinfte Welle entsteht, wenn Kommunikation Agenda, Verhalten, Normen oder
Entscheidungen verandert.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Welle 5: Verschiebung® im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Verschiebung zeigt sich darin, was
sagbarer wird, was undenkbarer wird, welche Politik wahrscheinlicher wird und welches Vertrauen sinkt
oder steigt.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: jede Debattenkarte mit einer Folgenperspektive
schlieRen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Was verandert sich?
* Was wird normaler?

» Welche Entscheidung wird wahrscheinlicher?

| Merksatz: Die flinfte Welle zeigt, wann Debatten Wirklichkeit verschieben.




Agenda-Setting und Themenverdrangung

TEIL I
Verschiebung beginnt oft damit, dass offentliche Agenda neu sortiert wird.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Agenda-Setting und Themenverdrangung® im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Jede Debatte hat
Opportunitatskosten der Aufmerksamkeit. Lautes kann Wichtiges verdrangen.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Agenda-Radar mit Debattenkarten verkntipfen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was bekommt Raum?
* Was verliert Raum?

* Was miisste auf die Agenda?

Merksatz: Nicht die lauteste Debatte ist automatisch die wichtigste.

Normverschiebung

TEIL I
Kommunikation wirkt tief, wenn sie das Sagbare und Zumutbare verandert.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Normverschiebung® im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Begriffe kdnnen normalisiert, relativiert
oder delegitimiert werden. Damit verandern sich demokratische Standards und soziale Schutzraume.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: prifen, welche Grenzen durch Wiederholung getestet
werden Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was wird sagbarer?
» Was wird lacherlich gemacht?

* Welche Grenze verschiebt sich?

Merksatz: Viele politische Verschiebungen beginnen mit wiederholter Sprache.

Verhalten, Institutionen und Politik

TEIL Il
Verschiebung wird sichtbar, wenn Debatten Handlungen und Regeln veréandern.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Verhalten, Institutionen und Politik“ im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Menschen andern
Verhalten, Parteien Programme, Medien Auswahl und Institutionen Regeln, weil 6ffentlicher Druck
entsteht.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geftlihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fir die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: plausible Wirkpfade formulieren statt Uberkausalitét
behaupten Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Andert sich Verhalten?
» Andert sich Vertrauen?

« Andert sich Strategie?

| Merksatz: Politische Verschiebung entsteht oft, bevor ein Beschluss gefasst wird.

Die Wellen sind nichtlinear

TEIL Il

Die fiinf Wellen folgen keiner starren Reihenfolge.



Diese Seite vertieft den Baustein ,Die Wellen sind nichtlinear” im Modell der funf Wellen &ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Offentliche Kommunikation ist ein
nichttriviales System: Emotion kann vor Aufmerksamkeit stehen, Resonanz kann Aufmerksamkeit
erzeugen, Deutung kann Faktenpriifung vorpragen.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Wellen als Beobachtungskategorien nutzen, nicht als
Automatismus Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung
markieren und anschlielRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

« Welche Welle dominiert?
* Welche Welle springt?

» Welche Ruckwirkung lauft?

| Merksatz: Das Wellenmodell erklért Dynamik, nicht Determinismus.

Fruihindikatoren o6ffentlicher Wirkung

TEIL I
Das Modell kann als Friihwarnsystem dienen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Frihindikatoren offentlicher Wirkung* im Modell der fiinf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Warnsignale sind
schnelle Wiederholung, starke Vereinfachung, Feindbildbildung, institutionelle Delegitimierung und
auffallige Verstarkungsnetzwerke.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Frihindikatoren als Orientierung markieren, nicht als
Alarmismus Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzrdume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was beschleunigt?



* Was verengt?

» Wer delegitimiert?

| Merksatz: Frilhwarnung ist kein Verbot. Sie ist Aufmerksamkeit fiir Wirkung.

Die Wellenmatrix

TEIL I
Die Wellenmatrix libersetzt das Modell in ein Arbeitsblatt.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Die Wellenmatrix“ im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Fir jede Welle werden Beobachtung,
Risiko und mogliche Antwort notiert. So wird Theorie zum redaktionellen Werkzeug.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: eine wiederholbare Matrix in jede Langkarte integrieren
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Beobachtung?
* Risiko?

e Antwort?

| Merksatz: Die Matrix macht aus dem Modell ein wiederholbares Instrument.

Spickzettel: fiinf Wellen und eine Tiefe

TEIL I
Die Kurzform des Modells passt auf sechs Fragen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Spickzettel: finf Wellen und eine Tiefe" im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Was wird sichtbar?
Was wird gefiihlt? Was bedeutet es? Wer greift es auf? Was veréndert sich? Warum konnte es so
wirken?

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden



wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: die sechs Fragen als Website-Merkkarte anbieten Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Riuckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Sichtbar?

* Gefiihlt?

» Gedeutet?

* Verstarkt?
 Verschoben?

e Warum?

Merksatz: Flinf Wellen, eine Tiefe: Das ist die Kurzform des Modells.

Teil 1l - Die Tiefe des 6ffentlichen Wirkungsraums

TEIL I
Die Tiefe erklart, warum Aussagen Resonanz finden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Teil lll - Die Tiefe des 6ffentlichen Wirkungsraums" im Modell der funf
Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Unter der sichtbaren
Debatte liegen Erfahrungen, materielle Lagen, Vertrauensbriiche, Infrastrukturliicken, Machtinteressen
und Plattformlogiken.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefluihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: jede Wellenanalyse um eine Tiefenanalyse erganzen
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welche Erfahrung?
» Welche Struktur?

* Welche Ursache?



Merksatz: Die Oberfldche zeigt die Wellen. Die Tiefe erklért ihre Kraft.

Tiefenschicht 1: Erfahrungen

TEIL I
Offentliche Wirkung beginnt hiaufig bei gelebten Erfahrungen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Tiefenschicht 1: Erfahrungen” im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Menschen reagieren mit Alltag,
Biografie, Arbeit, Region, Familie und Enttauschungen im Gepack.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefluihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Erfahrung anerkennen, aber falsche Deutung priifen
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welche Alltagserfahrung?
» Welche Gruppe flhlt sich tibersehen?

» Wie wird Anerkennung formuliert?

Merksatz: Eine gute Antwort widerspricht nicht der Erfahrung, sondern ihrer falschen Sortierung.

Tiefenschicht 2: Materielle Lage

TEIL 11l
Viele Kultur- und Identitatsdebatten tragen reale materielle Unsicherheit.

Diese Seite vertieft den Baustein , Tiefenschicht 2: Materielle Lage” im Modell der fiinf Wellen &ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Einkommen, Mieten,
Energiepreise, Arbeit, Gesundheit und Mobilitat bilden Resonanzgrundlagen.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.



Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: materielle Lage sichtbar machen, statt sie moralisch zu
Uberdecken Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Kosten?
* Welche Lasten?

» Welche Verteilung?

Merksatz: Materielle Unsicherheit darf nicht den falschen Deutungen (iberlassen werden.

Tiefenschicht 3: Infrastruktur

TEIL 1l
Viele Freiheitsdebatten sind verdeckte Infrastrukturdebatten.

Diese Seite vertieft den Baustein , Tiefenschicht 3: Infrastruktur im Modell der funf Wellen offentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Veranderung wirkt wie Verbot,
wenn Alternativen fehlen: OPNV, Wohnraum, Verwaltung, Energie, Bildung oder digitale Zugénge.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: nach fehlenden Alternativen fragen Die Debattenkarte
sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und anschlieend eine bessere
Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welche Alternative fehlt?
» Wer tragt die Zumutung?

* Welche Investition wirkt?

Merksatz: Viele Verbotsdebatten sind in Wahrheit Debatten liber fehlende Alternativen.

Tiefenschicht 4: Anreize und Preise

TEIL 1l



Falsche Preise erzeugen falsche Debatten.

Diese Seite vertieft den Baustein , Tiefenschicht 4: Anreize und Preise” im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Wenn fossile
Folgekosten, Ausbeutung oder Gesundheitsschaden im Preis verschwinden, wirken nachhaltige
Lésungen kinstlich teuer.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Preisblindheit als Tiefenursache erklaren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Kosten sind sichtbar?
* Welche sind externalisiert?

* Welche Anreize sind falsch?

Merksatz: Wer falsche Preise nicht sieht, verwechselt Lésungskosten mit Problemursachen.

Tiefenschicht 5: Institutionelles Vertrauen

TEIL 1l

Vertrauen entscheidet, ob Fakten als Orientierung oder Herrschaftssprache
wahrgenommen werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Tiefenschicht 5: Institutionelles Vertrauen“ im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Bei beschadigtem
Vertrauen werden Korrekturen selbst Teil des Misstrauensframes.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Vertrauen als Systemressource behandeln Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.



* Welche Institution?
» Welche Vertrauensbriiche?

» Welche Transparenz?

Merksatz: Fakten brauchen Vertrauen als Infrastruktur.

Tiefenschicht 6: Medien- und Plattformlogik

TEIL 11l
Die Form der Offentlichkeit ist selbst ein Wirkungsfaktor.

Diese Seite vertieft den Baustein , Tiefenschicht 6: Medien- und Plattformlogik” im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Zuspitzung,
Personalisierung, Konflikt und Geschwindigkeit wirken oft starker als Kontext und Ursachenklarung.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Format und Plattform als Tiefenstruktur prtifen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Welches Format?
» Welche Kirzung?

» Welche Sortierlogik?

Merksatz: Die Form der Offentlichkeit wirkt mit.

Tiefenschicht 7: Macht und Interessen

TEIL 1
Nicht jede Resonanz entsteht spontan.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Tiefenschicht 7: Macht und Interessen” im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Parteien,
Unternehmen, Verbéande, Plattformen, Medienakteure oder Einflussstrukturen kénnen Themen
strategisch setzen oder verstarken.



Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Interessen niichtern benennen, ohne Feindbildlogik
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Wer profitiert?
* Wer verdrangt?

» Welche Struktur gewinnt?

Merksatz: Interessenanalyse ist keine Verschwoérung. Sie ist Tiefenarbeit.

Tiefenschicht 8: Werte und Zugehdorigkeit

TEIL Il
Debatten wirken stark, wenn sie Werte und Zugehdrigkeit beriihren.

Diese Seite vertieft den Baustein , Tiefenschicht 8: Werte und Zugehdgrigkeit* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume veréndert. Freiheit, Sicherheit,
Gerechtigkeit, Anerkennung, Heimat und Verantwortung strukturieren Resonanz.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: gemeinsame Wirkungswerte suchen Die Debattenkarte
sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und anschlieend eine bessere
Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welcher Wert?
» Welche Zugehdorigkeit?

* Welche Briicke?

Merksatz: Gute Kommunikation sucht gemeinsame Wirkungswerte.




Tiefe und Ursachen-Navigator

TEIL I
Der Ursachen-Navigator fiihrt von der sichtbaren Welle zur Systemfrage.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Tiefe und Ursachen-Navigator” im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Er beginnt mit dem sichtbaren
Satz und fragt nach Erfahrung, Emotion, Anreiz, Infrastruktur, Institution, Macht und verdeckter Ursache.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: die Debattenkarte mit einer Ursachenlogik verbinden
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was ist sichtbar?
e Was liegt darunter?

* Was misste geandert werden?

Merksatz: Der Ursachen-Navigator bringt Debatten zuriick zum Wirkhebel.

Wirkungsgewicht und Aufmerksamkeitsgewicht

TEIL Il
Der wichtigste Vergleich lautet: Wie laut ist ein Thema und wie tief wirkt es?

Diese Seite vertieft den Baustein ,Wirkungsgewicht und Aufmerksamkeitsgewicht* im Modell der funf
Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert.
Aufmerksamkeitsgewicht beschreibt Sichtbarkeit; Wirkungsgewicht beschreibt reale Zustandsrelevanz fur
Mensch, Planet und Demokratie.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: beide GréRen sichtbar in Karten oder Radar darstellen
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Laut?
* Wichtig?
* Angemessen?

 Uberhitzt?

| Merksatz: Nicht jede laute Debatte ist wichtig. Nicht jede wichtige Debatte ist laut.

Uberhitzung und blinde Flecken

TEIL Il
Demokratie kann an Uberhitzung und Unterbelichtung leiden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Uberhitzung und blinde Flecken® im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Uberhitzung bindet zu viel
Energie; blinde Flecken lassen hohe Wirkungsrisiken unsichtbar.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Agenda-Radar und Resonanz-Kompass zusammen
nutzen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was ist tberhitzt?
» Was ist unterbelichtet?

* Welche Korrektur?

Merksatz: Demokratische Offentlichkeit braucht eine bessere Thermodynamik der Aufmerksamkeit.

Die bessere Systemfrage

TEIL 1l

Jede Debattenkarte sollte in eine bessere Systemfrage miinden.



Diese Seite vertieft den Baustein ,Die bessere Systemfrage” im Modell der fiinf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Die Systemfrage setzt die Debatte
in einen tragfahigeren Rahmen: weg von Schuldsortierung, hin zu Ursache, Hebel und positiver Netto-
Wirkung.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: jede Karte mit einer Systemfrage abschlie3en Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Welche Ursache?
* Welcher Hebel?

» Welche Wirkung?

| Merksatz: Die bessere Systemfrage ist der Ubergang vom Streit zur Gestaltung.

Die Tiefenmatrix

TEIL 1
Die Tiefenmatrix macht Ursachenanalyse wiederholbar.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Die Tiefenmatrix“ im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Sie enthalt Erfahrung, materielle Lage,
Infrastruktur, Anreizsystem, Vertrauen, Medienlogik, Machtinteressen und Werte.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: als Arbeitsblatt fir Redaktion und Akademie
verwenden Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Zeile ist aktiv?

* Welche fehlt?



» Welche Systemfrage folgt?

Merksatz: Die Tiefenmatrix macht aus Bauchgefiihl Ursachenanalyse.

Von Oberflache zu Ursache

TEIL I
Die Tiefendimension schiitzt das Modell vor Kommunikationskosmetik.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Von Oberflache zu Ursache® im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Ohne Tiefe kdnnte das
Wellenmodell als Spin-Werkzeug missverstanden werden; mit Tiefe bleibt es an realen Zusténden und
Wirkhebeln gebunden.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Wirkungsanalyse nicht zur PR-Technik verkiirzen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlielend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Ist es Spin?
« |st die Ursache sichtbar?

» Wird Wirkung riickgekoppelt?

Merksatz: Die Tiefe ist der Schutz des Modells vor Oberflaichenkommunikation.

Teil IV - Debattenkarten als Anwendung

TEIL IV
Die Debattenkarte ist das praktische Format des Wellen-Tiefen-Modells.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Teil IV - Debattenkarten als Anwendung” im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Sie fuhrt eine
Aussage durch wahren Kern, Kipppunkt, funf Wellen, Tiefe, Folgencheck und Systemfrage.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden



wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfuhrung bedeutet das: alle Karten kiinftig nach derselben Grundlogik
strukturieren Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren
und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Riuckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Aussage?
* Kipppunkt?
* Wellen?

* Tiefe?

» Systemfrage?

| Merksatz: Jede Debattenkarte ist eine kleine Schule der Wirkungskompetenz.

Standardstruktur der Debattenkarte

TEIL IV
Eine Debattenkarte sollte acht feste Bausteine enthalten.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Standardstruktur der Debattenkarte* im Modell der fiinf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Aussage, implizite
Botschaft, wahrer Kern, Kipppunkt, finf Wellen, Tiefe, Folgencheck, bessere Systemfrage und Antwort.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen madglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: diese Struktur als Template hinterlegen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Was wird behauptet?
» Was steckt dahinter?

* Wo kippt es?

Merksatz: Erst sortieren, dann antworten.




Stufe 1: Aussage und Kontext

TEIL IV
Die Debattenkarte beginnt mit genauer Beschreibung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Stufe 1: Aussage und Kontext" im Modell der finf Wellen &ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Was wurde gesagt, in welchem
Kontext, von wem, in welchem Format und als einzelner Satz oder wiederkehrendes Narrativ?

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: fair zitieren und Kontext sichern Die Debattenkarte
sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und anschlieend eine bessere
Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was genau?
e Welcher Kontext?

» Welche implizite Botschaft?

Merksatz: Faire Analyse beginnt mit sauberer Beschreibung.

Stufe 2: Wellenanalyse

TEIL IV
Die Wellenanalyse zeigt, wie eine Aussage Dynamik gewinnt.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Stufe 2: Wellenanalyse* im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Aufmerksamkeit, Emotion, Deutung,
Resonanz und Verschiebung werden jeweils kurz gepruft.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: dominante Welle bestimmen und Risiken benennen
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Welle dominiert?
¢ Welche droht?

* Welche fehlt?

Merksatz: Die Wellenanalyse ist die Diagnose der sichtbaren Debattendynamik.

Stufe 3: Tiefe und Systemfrage

TEIL IV
Nach den Wellen fiihrt die Karte in die Tiefenstruktur.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Stufe 3: Tiefe und Systemfrage” im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Die Karte fragt nach Erfahrung,
materieller Lage, Infrastruktur, Anreizlogik, Vertrauen, Medienlogik, Macht und Werten.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: aus der Tiefenanalyse eine bessere Systemfrage
formulieren Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Welche Ursache?
* Welche Infrastruktur?

* Welcher Anreiz?

Merksatz: Mit Tiefe wird Antwort zu Orientierung.

Stufe 4: Wirkungsrisiko
TEIL IV
Jede Karte benennt das Wirkungsrisiko der angebotenen Deutung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Stufe 4: Wirkungsrisiko* im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern



Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Wenn eine Logik dominiert, kbnnen
bestimmte Entscheidungen, Normverschiebungen oder Vertrauensverluste wahrscheinlicher werden.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Wirkungsrisiko klar und fair formulieren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Was wird wahrscheinlicher?
* Was wird unsichtbarer?

* Wer wird belastet?

Merksatz: Wirkungsrisiko ist die Sprache fir das, was Faktenchecks allein nicht zeigen.

Stufe 5: Antwortqualitat

TEIL IV
Eine gute Antwort ist wahr, fair, verstandlich und wirkungsbewusst.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Stufe 5: Antwortqualitat” im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Sie leugnet den wahren Kern nicht,
markiert die Verklirzung und bietet eine bessere Systemfrage an.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: kurze, mittlere und ausfihrliche Antwortformate
entwickeln Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Wahrer Kern?
* Kipppunkt?

 Systemfrage?

| Merksatz: Die beste Antwort ist die, die den Raum neu sortiert.




Kurze Antwortformate

TEIL IV
Kurze Antworten miissen den Frame brechen, ohne selbst platt zu werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Kurze Antwortformate” im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Ein guter kurzer Satz enthalt Anerkennung
des wahren Kerns, Markierung der Verkirzung und Hinweis auf die Systemfrage.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: ein bis drei kurze Satze pro Debattenkarte formulieren
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was passt in einen Satz?
» Was darf nicht fehlen?

« st der Ton fair?

| Merksatz: Ein guter kurzer Satz éffnet den Raum.

Mittlere Antwortformate

TEIL IV
Mittlere Antworten eignen sich fiir Website, Newsletter und Interviews.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Mittlere Antwortformate” im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung.
Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Sie verbinden Anerkennung, Kritik der
Schlussfolgerung, Tiefenursache und Systemfrage in wenigen Abséatzen.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.



Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: mittlere Antworten als Standardformat der Website
nutzen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Welche Erfahrung?
» Welche Verkirzung?

* Welche Systemfrage?

Merksatz: Die mittlere Antwort ist die Briicke zwischen Gespréch und Dossier.

Ausfiihrliche Antwortformate

TEIL IV
Ausfiihrliche Antworten erklaren Wirkpfad, Tiefe und Riickkopplung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Ausfiihrliche Antwortformate” im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Sie dienen Dossier, Akademie und
vertiefenden Website-Seiten und trainieren die Methode am konkreten Fall.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Langfassungen als Bildungsformat behandeln Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Wellen?
* Welche Tiefe?

» Welche Ruckkopplung?

Merksatz: Die ausfiihrliche Karte ist Modelltraining am konkreten Fall.

Den wahren Kern ernst nehmen

TEIL IV



Starke Debattenkarten beginnen nicht mit Abwehr, sondern mit Anerkennung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Den wahren Kern ernst nehmen* im Modell der finf Wellen &ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Viele problematische Narrative
enthalten einen Kern: Ankommen kostet, Transformation kostet, BUrokratie belastet, Menschen erleben
Zumutung.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: den Kern retten und die falsche Schlussfolgerung
kritisieren Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren
und anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Was ist berechtigt?
» Was wird daraus gemacht?

* Wo kippt es?

Merksatz: Wer den wahren Kern liberlasst, liberldsst auch die Menschen, die ihn erleben.

Den Kipppunkt markieren

TEIL IV
Der Kipppunkt ist der praziseste Ort des Widerspruchs.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Den Kipppunkt markieren* im Modell der finf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Er zeigt, wo aus einer richtigen
Beobachtung eine irrefiihrende Deutung oder politische Schlussfolgerung wird.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefluihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Kipppunkte explizit als Baustein jeder Karte setzen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was stimmt?



» Was Kkippt?

» Welche Folge?

| Merksatz: Der Kipppunkt ist der Ort, an dem Fairness und Klarheit zusammenkommen.

Der Folgencheck in der Debattenkarte

TEIL IV
Der Folgencheck libersetzt Deutung in mogliche gesellschaftliche Wirkung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Der Folgencheck in der Debattenkarte* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Er fragt, welche
Politik, Norm, Aufmerksamkeit oder Vertrauenslage wahrscheinlicher wird, wenn die Deutung dominiert.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Folgencheck als Pflichtabschluss formulieren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Welt entsteht?
* Welche Kosten?

* Welche Unsichtbarkeit?

| Merksatz: Der Folgencheck fragt nicht nur: Stimmt das? Er fragt: Wohin flihrt das?

Beispielkarte: Klimaschutz macht alles teurer

TEIL IV

Dieses Narrativ wirkt, weil es Kostenangst ernst beriihrt und fossile Folgekosten
verdeckt.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Beispielkarte: Klimaschutz macht alles teurer* im Modell der funf
Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Der wahre Kern sind
Ubergangskosten. Der Kipppunkt entsteht, wenn Nichtstun als kostenfreie Normalitét erscheint.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden



wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Kosten der alten Ordnung sichtbar machen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Riuckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Wahrer Kern: Ubergang kostet.
* Kipppunkt: Nichtstun ist nicht gratis.

« Systemfrage: faire Ubergangsarchitektur.

| Merksatz: Nicht Klimaschutz macht alles teuer. Falsche Preise machen alte Schaden unsichtbar.

Beispielkarte: Deutschland rettet nicht allein das Klima

TEIL IV
Das Narrativ reduziert Wirkung auf direkten nationalen Emissionsanteil.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Beispielkarte: Deutschland rettet nicht allein das Klima" im Modell der
funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur
Inhalte transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Der wahre
Kern stimmt, der Kipppunkt blendet Standards, Méarkte, Technologien, Finanzierung und Glaubwirdigkeit
aus.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: direkte Tonnen und Systemhebel zusammen erklaren
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Wahrer Kern: Deutschland allein reicht nicht.
* Kipppunkt: also egal.

» Systemfrage: Hebelwirkung.

| Merksatz: Direkte Tonnen sind wichtig. Systemhebel sind zusétzlich entscheidend.




Beispielkarte: Migration kostet nur

TEIL IV
Dieses Narrativ verengt Migration auf kurzfristige Ausgaben.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Beispielkarte: Migration kostet nur* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Der wahre Kern sind
Kosten des Ankommens. Der Kipppunkt liegt im Wort ,nur”, weil Integration, Arbeit, Teilgabe und
demografische Stabilitat verschwinden.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Ankommensarchitektur statt Belastungslogik
formulieren Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

 Kosten?
* Integration?

« Kommunale Infrastruktur?

Merksatz: Die Frage ist nicht, ob Ankommen kostet. Die Frage ist, ob das System Wirkung daraus macht.

Beispielkarte: Ukraine-Hilfe fehlt dann hier

TEIL IV
Dieses Narrativ stellt internationale Solidaritédt gegen soziale Sicherheit im Inland.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Beispielkarte: Ukraine-Hilfe fehlt dann hier* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Der wahre Kern sind
begrenzte Mittel und reale Mangel. Der Kipppunkt blendet Sicherheit, europaische Stabilitat und
Folgekosten von Aggression aus.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Sozialstaat und Sicherheitsordnung nicht
gegeneinander ausspielen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der
Verkurzung markieren und anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

» Mangel hier?
« Sicherheit dort?

* Gemeinsame Wirkung?

Merksatz: Sicherheit ist ein gemeinsamer Wirkungsraum.

Beispielkarte: Die da oben verbieten alles

TEIL IV
Dieses Narrativ verwandelt Gestaltungsfehler in eine Freiheits- und Machtgeschichte.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Beispielkarte: Die da oben verbieten alles* im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Der wahre Kern ist
erlebte Zumutung. Der Kipppunkt ist die pauschale Unterstellung, Politik wolle Freiheit zerstoren.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: fehlende Alternativen, faire Lasten und Vertrauen
erklaren Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Welche Zumutung?
* Welche Alternative fehlt?

» Welche Beteiligung?

Merksatz: Viele Verbotsdebatten sind verdeckte Infrastrukturdebatten.

Beispielkarte: Woke lenkt von echten Problemen ab

TEIL IV
Dieses Narrativ stellt Anerkennung gegen materielle Gerechtigkeit.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Beispielkarte: Woke lenkt von echten Problemen ab“ im Modell der funf
Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte



transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Der wahre Kern ist
Kritik an Symbolpolitik. Der Kipppunkt ist die Abwertung von Wurde, Teilhabe und Minderheitenschutz als
Luxusproblem.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: materielle und demokratische Wirkung verbinden Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Materielle Frage?
* Teilhabe?

» Schutz?

| Merksatz: Teilhabe ist kein Nebenwiderspruch.

Beispielkarte: Biirokratie ist das Problem

TEIL IV

Dieses Narrativ erkennt reale Verwaltungslast, libersieht aber oft den
Konstruktionsfehler.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Beispielkarte: Birokratie ist das Problem* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Der wahre Kern ist
burokratische Belastung. Der Kipppunkt entsteht, wenn jede Regel als Problem gilt und falsche Preise
oder Fehlanreize unsichtbar bleiben.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: zwischen Schutzregel und Reparaturregel
unterscheiden Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung
markieren und anschlielRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Welche Regel schitzt?

» Welche repariert?



» Welche Steuerung fehlt?

Merksatz: Birokratieabbau beginnt beim Reparieren falscher Steuerung.

Qualitatskriterien fiir Debattenkarten

TEIL IV
Debattenkarten missen fair, prazise, wirkungsbewusst und demokratisch belastbar sein.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Qualitatskriterien flir Debattenkarten* im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Sie durfen nicht
verzerren, miissen den wahren Kern nennen, Uberkausalitit vermeiden und mit einer Systemfrage
schliel3en.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: eine Checkliste vor Veroffentlichung verwenden Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlielend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Fair?
e Prazise?
e Tief genug?

« Korrigierbar?

| Merksatz: Eine Karte ist gut, wenn sie die Debatte klarer macht.

Typische Fehler in Debattenkarten

TEIL IV
Auch wirkungsékonomische Karten kénnen falsch wirken, wenn sie selbst verkiirzen.

Diese Seite vertieft den Baustein , Typische Fehler in Debattenkarten“ im Modell der funf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Risiken sind
moralische Uberheblichkeit, Uberkausalitat, Jargon, Antwort ohne Tiefe und falsche Symmetrie.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden



wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: eigene Kommunikationswirkung mitpriifen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Riuckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Beschamt die Karte?
« Uberbehauptet sie?

* Fehlt die Tiefe?

Merksatz: Wirkungskompetenz beginnt mit der Kritik der eigenen Wirkung.

Redaktionelle Leitplanken

TEIL IV
Debattenkarten brauchen eine klare redaktionelle Ethik.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Redaktionelle Leitplanken*im Modell der funf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Beschreibung vor Bewertung,
wahrer Kern vor Widerspruch, Potenzial vor Kausalbehauptung, Systemfrage vor Schlussformel.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Leitplanken in den Redaktionsprozess integrieren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlielend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

 Beschreibung?
* Kern?
* Potenzial?

 Systemfrage?

| Merksatz: Eine Debattenkarte darf klar sein, aber sie muss korrigierbar bleiben.




Ethik der Debattenfiihrung

TEIL IV

Wirkungsékonomische Debattenfiihrung stiarkt Offentlichkeit, nicht Steuerung von
Menschen.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Ethik der Debattenfuhrung” im Modell der finf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Das Modell darf nicht zur
manipulativen Uberzeugungstechnik werden. Es versteht Wellen, gewichtet Aufmerksamkeit und fiihrt auf
Ursachen zurtick.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Orientierung statt Kontrolle als Ziel setzen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Riuckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Manipulation?
* Orientierung?

« Korrekturfahigkeit?

Merksatz: Das Ziel ist nicht Kontrolle der Offentlichkeit, sondern ihre bessere Selbstkorrektur.

Sprachhaltung

TEIL IV
Die Sprache des Modells sollte ruhig, klar, verbindend und prazise sein.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Sprachhaltung” im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Klarheit ohne Verachtung, Empathie ohne
Naivitat, Streit ohne Entmenschlichung, Wirkung ohne Manipulation.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: eine wiedererkennbare WOk-Tonalitét pflegen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlielend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

e Ruhig?
e Klar?
e Fair?

 Systemisch?

Merksatz: Die Sprache der Wirkungsékonomie sortiert, ohne zu erniedrigen.

Teil V - Website-Architektur

TEIL V
Das Wellen-Tiefen-Modell sollte auf der Website vor die Debattenkarten gestellt werden.

Diese Seite vertieft den Baustein , Teil V - Website-Architektur® im Modell der funf Wellen &ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie offentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Nutzer:innen sollten zuerst
verstehen, welches Modell hinter den Karten steht: dffentlicher Wirkungsraum, funf Wellen, Tiefe und
Systemfrage.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: eine Dachseite ,Offentlicher Wirkungsraum®
vorschalten Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren
und anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Dachseite?
* Modell?
e Karten?

* Werkzeuge?

Merksatz: Die Website sollte Wirkungskompetenz aufbauen.

Vorschaltseite: Offentlicher Wirkungsraum

TEIL V



Die Vorschaltseite erklart, warum Debattenkarten keine normalen Faktenchecks sind.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Vorschaltseite: Offentlicher Wirkungsraum* im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Sie beginnt mit Stein,
Wellen und Tiefe und erklart Faktencheck, Folgencheck und Wirkungsanalyse.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: die Metapher und die Methode zusammen erklaren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

 Stein?
* Wellen?
* Tiefe?

* Folgencheck?

Merksatz: Erst das Modell, dann die Karten.

Nutzerfiihrung

TEILV
Die Website sollte von der Metapher zur Anwendung fiihren.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Nutzerfuhrung im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Eine gute Nutzerfuhrung lautet: Verstehen,
Analysieren, Antworten, Vertiefen.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfliihrung bedeutet das: die Werkzeuge nicht nebeneinanderstellen, sondern
als Weg abbilden Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung
markieren und anschliel3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.



* Verstehen?
* Analysieren?
e Antworten?

* Vertiefen?

Merksatz: Gute Navigation fiihrt zu besserer Orientierung.

Werkzeuge unter einer Dachlogik

TEILV
Die bisherigen Werkzeuge sollten als Funktionen eines Modells erklart werden.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Werkzeuge unter einer Dachlogik” im Modell der fiunf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Debatten-Kompass,
Resonanz-Kompass, Agenda-Radar, Ursachen-Navigator und Resilienz-Prinzipien sind keine
konkurrierenden Modelle.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefluihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: ein Modell mit mehreren Anwendungen kommunizieren
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Funktion?
» Welches Werkzeug?

» Welche Verbindung?

Merksatz: Ein Modell, finf Werkzeuge, viele Karten, eine Sprache.

Debatten-Kompass

TEIL V
Der Debatten-Kompass ist das Werkzeug fiir Antwortqualitét.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Debatten-Kompass" im Modell der fiinf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Er hilft, wenn der Stein bereits im Wasser
liegt und ein Narrativim Raum steht.



Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfuhrung bedeutet das: als Methode neben fertigen Debattenkarten anbieten
Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Worauf antworte ich?
* Was ist der Frame?

» Was ist die Systemfrage?

Merksatz: Der Debatten-Kompass verhindert Antwort im falschen Frame.

Resonanz-Kompass

TEIL V
Der Resonanz-Kompass fragt, warum genau dieses Thema Wellen schlagt.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Resonanz-Kompass" im Modell der finf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Er prift Aufmerksamkeitsgewicht gegen
Wirkungsgewicht und erkennt Uberhitzung, blinde Flecken und Ablenkung.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: als Frihinstrument vor Debattenkarten einsetzen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

e Warum so laut?
* Was wird verdrangt?

* Wie schwer wirkt es?

Merksatz: Der Resonanz-Kompass sieht die Welle, bevor sie mitreif3t.




Agenda-Radar

TEIL V
Der Agenda-Radar ist der Gegenpol zur Empérungslogik.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Agenda-Radar" im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Er markiert leise Hochwirkungsthemen wie
Pflege, Pravention, Medienqualitét, psychische Gesundheit oder kommunale Resilienz.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: regelmafig unterbelichtete Wirkungsfragen sichtbar
machen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Was fehlt?
* Was ist leise?

» Was ist wirkungsschwer?

Merksatz: Eine Gesellschaft kann daran scheitern, das Wichtige zu leise zu behandeln.

Ursachen-Navigator

TEIL V
Der Ursachen-Navigator fiihrt von der sichtbaren Debatte zur Tiefenstruktur.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Ursachen-Navigator* im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Er fragt nach falschen Preisen, fehlender
Infrastruktur, sozialen Unsicherheiten, Vertrauensverlust und Machtinteressen.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrédume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: von Schlagwort zu Systemfrage fiihren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Welche Ursache?
* Welcher Hebel?

» Welche Ruckkopplung?

Merksatz: Der Ursachen-Navigator bringt Debatten zuriick zum Wirkhebel.

Resilienz-Prinzipien
TEIL V
Resilienz-Prinzipien beschreiben das Ziel einer lernfiahigen Offentlichkeit.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Resilienz-Prinzipien* im Modell der funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. Eine resiliente Offentlichkeit halt Konflikt
aus, erkennt Frames, nimmt Sorgen ernst und bleibt korrigierbar.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: als Abschluss der Werkzeuglogik platzieren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und
anschlieRend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

» Konflikt aushalten?
* Frame erkennen?

« Korrektur ermdglichen?

Merksatz: Resilienz heif3t, Wellen zu sehen, ohne von ihnen beherrscht zu werden.

Glossar fiir den Website-Bereich
TEIL V
Ein kurzes Glossar macht die WOk-Sprache wiedererkennbar.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Glossar fur den Website-Bereich* im Modell der finf Wellen offentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,



sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Ausléser, Wirkpfad,
Resonanzraum, Wirkungsgewicht, Aufmerksamkeitsgewicht, Tiefe, Systemfrage und Riickkopplung
brauchen einfache Definitionen.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Glossarboxen in Karten integrieren Die Debattenkarte
sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und anschliel3end eine bessere
Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféhiger wird.

* Begriff?
* Definition?

* Beispiel?

| Merksatz: Wiedererkennbare Begriffe sind Infrastruktur fir Wirkungskompetenz.

Akademiemodul: Offentliche Wirkung lesen

TEILV
Das Modell eignet sich als Akademiemodul fiir Medien- und Demokratiekompetenz.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Akademiemodul: Offentliche Wirkung lesen* im Modell der fiinf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielrdume verandert. FUnf Lektionen:
offentlicher Wirkungsraum, funf Wellen, Tiefe, Debattenkarten, resiliente Antwort.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflhle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Lernformate mit echten Narrativen entwickeln Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Lektion?
« Ubung?

* Transfer?



Merksatz: Wirkungskompetenz entsteht durch Anwendung.

Muster flir eine Kurzseite

TEIL V
Jede Debattenkarte braucht eine Kurzversion fiir schnelle Orientierung.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Muster fiir eine Kurzseite" im Modell der funf Wellen &ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Aussage, wahrer Kern, Kipppunkt,
kurze Antwort und bessere Systemfrage bilden den Einstieg.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefluihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: Kurzkarte und Langkarte verlinken Die Debattenkarte
sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkirzung markieren und anschlieend eine bessere
Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

e Aussage?
» Kern?
* Kipppunkt?

e Kurzantwort?

| Merksatz: Die Kurzkarte ist der schnelle Zugang zur Langlogik.

Muster fiir eine Langseite

TEILV
Die Langseite ist die vollstindige Debattenkarte nach dem Modell.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Muster fir eine Langseite” im Modell der finf Wellen 6ffentlicher
Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert,
sondern Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Sie enthalt Einordnung, Aussage,
Botschaft, wahren Kern, Kipppunkt, Wellen, Tiefe, Folgencheck, Systemfrage und Antwortbausteine.

Wirkungsokonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Gefuihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen moglich werden.



Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Langkarte als Bildungsformat schreiben Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

* Einordnung?
* Wellen?
* Tiefe?

e Antwort?

Merksatz: Die Langkarte ist Analyse, Antwort und Bildungsformat zugleich.

Designhinweise fiir Website und Dossier

TEILV
Das Modell braucht eine klare visuelle Sprache.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Designhinweise fiir Website und Dossier” im Modell der fiunf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Wellen kdnnen
horizontal, Tiefe vertikal darunter dargestellt werden. Farben sollten Funktion markieren, nicht Stimmung
manipulieren.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzrdume sich
offnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: visuelle Orientierung statt Erregung erzeugen Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzrdume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernféahiger wird.

» Horizontal?
* Vertikal?

» Barrierefrei?

Merksatz: Das Design sollte Orientierung erzeugen.

Positionierung des Modellnamens



TEILV
Der Name sollte eingéangig und fachlich prazise sein.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Positionierung des Modellnamens* im Modell der finf Wellen
offentlicher Wirkung. Im Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte
transportiert, sondern Resonanz, Orientierung und HandlungsspielrAume veréndert. Kommunikativ: Die
funf Wellen 6ffentlicher Wirkung. Fachlich: Wellen-Tiefen-Modell des 6ffentlichen Wirkungsraums.
Systemisch: wirkungsdkonomisches Modell dffentlicher Kommunikation.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
offnen und welche Verschiebungen mdoglich werden.

Fur die praktische Debattenfiihrung bedeutet das: Haupttitel und Fachbegriff zusammenfiihren Die
Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlieBend eine bessere Systemfrage formulieren.

Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit 6ffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

e« Kurzname?
* Fachname?

» Untertitel?

Merksatz: Die Marke heil3t: Fiinf Wellen. Die Theorie heil3t: Wellen-Tiefen-Modell.

Schlussformel

TEIL V

Das Modell gibt der Wirkungsdékonomie eine starke Sprache fiir Medien, Demokratie und
Debattenkultur.

Diese Seite vertieft den Baustein ,Schlussformel” im Modell der funf Wellen &ffentlicher Wirkung. Im
Zentrum steht die Frage, wie 6ffentliche Kommunikation nicht nur Inhalte transportiert, sondern
Resonanz, Orientierung und Handlungsspielraume verandert. Die Debattenkarten sollten kiinftig nach
dieser Logik strukturiert werden; die Website sollte den 6ffentlichen Wirkungsraum vorschalten.

Wirkungsdkonomisch wird damit sichtbar, dass eine Debatte nicht nur nach wahr oder falsch sortiert
werden darf. Entscheidend ist, welches Wirkungspotenzial entsteht: welche Aufmerksamkeit gebunden
wird, welche Geflihle aktiviert werden, welche Deutung plausibel erscheint, welche Resonanzraume sich
6ffnen und welche Verschiebungen maoglich werden.

Fur die praktische Debattenfihrung bedeutet das: das Modell als Dacharchitektur der Debattenarbeit
setzen Die Debattenkarte sollte den wahren Kern sichern, den Kipppunkt der Verkiirzung markieren und
anschlie3end eine bessere Systemfrage formulieren.



Die Grenze bleibt dabei demokratisch: Das Modell bewertet keine Menschen und verbietet keine
Meinung. Es analysiert Wirkpfade, Resonanzraume und Ruckkopplungen, damit éffentliche
Kommunikation lernfahiger wird.

« Fakten prufen den Stein.
» Wirkungsanalyse liest die Wellen.

» Wirkungsokonomie verandert die Tiefe.

Merksatz: Debatten verstehen. Aufmerksamkeit gewichten. Demokratische Resilienz stérken.
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